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ਸਰਕਾਰੀ ਨੌਕਰ-ਪ�ਮੋ�ਨ ਰੋਕੀ ਗਈ- ਿਨਯਮ� ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਤਰੱਕੀ ਦਾ ਅਿਜਹਾ ਰੋਕਣਾ --ਕੀ ਿਨਯਮ� ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਪੀੜਤ ਨੰੂ

ਕਾਰਵਾਈ ਦਾ ਕਾਰਨ ਿਦੰਦੀ ਹੈ l

ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਜ�ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਸਰਕਾਰੀ ਕਰਮਚਾਰੀ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਮਨਮਾਨੀ ਜ� ਮਨਮਾਨੀ ਕਾਰਵਾਈ ਦੇ ਅਧੀਨ ਨਹ� ਹੋਣਗੇ

ਅਤੇ ਇਸ ਨੰੂ ਿਨਯਮ� ਦੁਆਰਾ ਿਨਯੰਿਤ�ਤ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ, ਪਰ ਇਹ ਵਾਧੂ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਦੀ ਿਮਆਦ ਦੇ ਨਾਲ ਇੱਕ ਖਾਸ ਿਕਸਮ ਦਾ

ਰੁਜ਼ਗਾਰ ਆਯਾਤ ਨਹ� ਕਰਦਾ, ਿਕ ਿਨਯਮ� ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਿਨਯਮ� ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਨ� ਦੁਖੀ ਨੌਕਰ ਨੰੂ

ਕਾਰਵਾਈ ਦਾ ਕਾਰਨ ਨਹ� ਿਦੱਤਾ, ਿਕ�ਿਕ ਅਦਾਲਤ� ਦੁਆਰਾ ਆਪਣੀਆਂ ਸੇਵਾਵ� ਦੇ ਪ�ਬੰਧਨ ਦੇ ਸਭ ਤ� ਿਵਸਿਤ�ਤ ਕੰਮ ਿਵੱਚ

ਸਰਕਾਰ �ਤੇ ਿਨਯੰਤਰਣ ਨਾ ਿਸਰਫ਼ ਅਸੁਿਵਧਾ ਦਾ ਕਾਰਨ ਬਣੇਗਾ, ਬਲਿਕ ਉਲਝਣ ਦਾ ਕਾਰਨ ਬਣੇਗਾ।

ਆਰ. ਵ�ਕਟ ਰਾਵ ਬਨਾਮ ਕ�ਸਲ ਿਵੱਚ ਭਾਰਤ ਰਾਜ ਦਾ ਸੈਕਟਰੀ ਅਤੇ ਨੌਬਤ ਰਾਏ ਬਨਾਮ ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ ਇੰਡੀਆ l
ਅਨੁਸਰਣ ਕੀਤਾ l

��ੀ ਈ�ਵਰ ਦਾਸ, ਿਜ਼ਲ�ਾ ਜੱਜ , ਿਹਸਾਰ, ਦੇ ਿਮਤੀ 25 ਮਈ 1953 ,ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਤ� ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ , ��ੀ ਬੀ.ਕੇ.ਅਗਰਵਾਲ,
ਸਹਾਇਕ ਜੱਜ 4ਥੀ ��ੇਣੀ, ਿਹਸਾਰ, ਅਧੀਨ ਿਮਤੀ 9 ਜਨਵਰੀ 1953 ਨੰੂ ਮੁਦਈ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਖਰਿਚਆਂ ਸਮੇਤ ਖਾਰਜ ਕਰਨ

ਦੀ ਪੁ�ਟੀ ਕਰਦੀ ਹੈ।

ਆਈ.ਡੀ. ਦੁਆ.,ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ

ਐ�ਸ. ਐ�ਮ. ਿਸੱਕਰੀ, ਐਡਵੋਕੇਟ-ਜਨਰਲ, ਜਵਾਬਦੇਹ ਲਈ

ਜੱਜਮ�ਟ

ਕਪੂਰ, ਜੇ. ਇਹ 25 ਮਈ, 1958 ਦੇ �ਪਰੀ ਅਦਾਲਤ ਿਜ਼ਲ�ਾ ਜੱਜ ਈ�ਵਰ ਦਾਸ ਦੇ ਇੱਕ ਫਰਮਾਨ ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਇੱਕ ਮੁਦਈ ਦੀ

ਅਪੀਲ ਹੈ, ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਮੁਦਈ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਖਰਿਚਆਂ ਸਮੇਤ ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਦੇ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪੁ�ਟੀ ਕੀਤੀ

ਗਈ ਸੀ।

ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥ ਇਹ ਹਨ ਿਕ ਮੁਦਈ 50'--3—80/4— 100 ਰੁਪਏ ਦੇ ਗ�ੇਡ ਿਵੱਚ ਡਰਾਇੰਗ ਮਾਸਟਰ ਹੈ। ਫਰਵਰੀ 1951 ਿਵੱਚ

ਕੁਝ ਅਿਧਆਪਕ ਨੰੂ 105-7-140 ਰੁਪਏ ਦੀ ਅਗਲੇ ਗ�ੇਡ ਿਵੱਚ ਤਰੱਕੀ ਿਦੱਤੀ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਨੰੂ ਇਹ ਤਰੱਕੀ ਨਹ� ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ,
ਜੋ ਿਕ ਉਹ ਪੰਜਾਬ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਬਣਾਏ ਿਨਯਮ� ਦੇ ਉਲਟ ਹੋਣ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਉਸਨ� 24 ਦਸੰਬਰ 1951 ਨੰੂ
ਇਹ ਐਲਾਨ ਕਰਨ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਿਲਆਂਦਾ ਸੀ ਿਕ ਉਹ ਉਸਦੀ ਸੀਨੀਆਰਤਾ ਦੇ ਕ�ਮ ਿਵੱਚ 105-7-140 ਰੁਪਏ ਦੀ ਤਨਖਾਹ ਦੇ
ਗ�ੇਡ ਿਵੱਚ ਰੱਖੇ ਜਾਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ।ਹੇਠਲੀਆਂ ਦੋਵ� ਅਦਾਲਤ� ਨ� ਮੁਦਈ ਿਵਰੱੁਧ ਕੇਸ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਹੈ ਅਤੇ ਉਹ ਇਸ

ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਆਇਆ ਹੈ।



ਸ�ੀ ਦੁਆ ਨ� ਿਨਯਮ 7-ਏ 'ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ ਜੋ ਿਕ 25 ਅਕਤੂਬਰ 1948 ਨੰੂ ਪੰਜਾਬ ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਨ� ਟੀਿਫਕੇ�ਨ ਦੁਆਰਾ ਜੋਿੜਆ

ਿਗਆ ਸੀ, ਿਜਸਦਾ ਨੰਬਰ 7094 (ਜੀ)-48/57526 ਹੈ। ਇਹ ਿਨਯਮ ਪ�ਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹੈ: -

"7-ਏ. ਿਨਯਮ 7 ਦੇ ਉਪਬੰਧ� ਦੇ ਪੱਖਪਾਤ ਤ� ਿਬਨ� ਿਨਯਮ 4 ਦੀ ਧਾਰਾ (i), (ii), ਜ� (iv) ਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਜੁਰਮਾਨ� ਦਾ

ਕੋਈ ਆਦੇ� ਨਹ� (ਤੱਥ� 'ਤੇ ਆਧਾਿਰਤ ਆਦੇ� ਤ� ਇਲਾਵਾ ਜੋ ਿਕਸੇ ਫੌਜਦਾਰੀ ਅਦਾਲਤ ਨ� ਉਸਨੰੂ ਦੋ�ੀ ਠਿਹਰਾਇਆ ਹੈ ਜ�

ਉਸ ਅਹੁਦੇ ਲਈ ਉਸ ਦੀ ਅਯੋਗਤਾ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਉਸ ਨੰੂ �ਚ ਅਹੁਦੇ 'ਤੇ ਤਰੱਕੀ ਦੇਣ ਦਾ ਹੁਕਮ)' ਿਕਸੇ ਵੀ ਸਰਕਾਰੀ

ਕਰਮਚਾਰੀ 'ਤੇ, ਿਜਸ 'ਤੇ ਇਹ ਿਨਯਮ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦੇ ਹਨ, ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ, ਜਦ� ਤੱਕ ਉਸ ਨੰੂ ਕੋਈ ਵੀ ਪ�ਤੀਿਨਧਤਾ ਕਰਨ ਦਾ

ਢੁਕਵ� ਮੌਕਾ ਨਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੋਵੇ ਜੋ ਅਿਜਹੀ ਪ�ਤੀਿਨਧਤਾ ਜੇ ਕੋਈ ਹੈ ਉਹ ਕਰਨਾ ਚਾਹੰੁਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਅਿਜਹੀ ਪ�ਤੀਿਨਧਤਾ ਜੇ ਕੋਈ

ਹੈ, ਤ� ਆਰਡਰ ਪਾਸ ਕਰਨ ਤ� ਪਿਹਲ� ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਿਲਆ ਿਗਆ ਹੈ: -
ਜੁਰਮਾਨ� , 1941 ਦੇ ਿਸਵਲ ਸਰਿਵਿਸਜ਼ ਰੂਲਜ਼ (ਪੰਜਾਬ),1941 ਦੇ ਖੰਡ 1 ਦੇ ਦੇ ਅਿਧਆਇ XIV ਦੇ ਿਨਯਮ 14-10 ਿਵੱਚ

ਪ�ਦਾਨ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹਨ। ਇਸ ਿਨਯਮ ਦੇ ਉਪ-ਧਾਰਾਵ� (i), (ii) ਅਤੇ (iv) ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਹ ਪੇ� ਕੀਤਾ ਜ�ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇਸ

ਿਨਯਮ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਿਕ�ਿਕ ਮੁਦਈ ਨੰੂ ਉਸਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ ਤ� ਪਿਹਲ� ਕਾਰਨ ਿਦਖਾਉਣ ਦਾ ਮੌਕਾ

ਨਹ� ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਿਵਦਵਾਨ ਐਡਵੋਕੇਟ-ਜਨਰਲ ਨ� ਪੰਜਾਬ ਸੁਬਾਰਡੀਨ� ਟ ਐਜੂਕੇ�ਨਲ ਸਰਿਵਸ ਰੂਲਜ਼ ਦੇ ਿਨਯਮ 6 (2) 'ਤੇ
ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ ਹੈ। ਜੋ ਪ�ਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹੈ:-

"6. (2) ਸੇਵਾ ਦੇ �ਚੇ ਗ�ੇਡ� ਲਈ ਤਰੱਕੀਆਂ (a) ਸੀਨੀਅਰਤ�
ਿਰਕਾਰਡ ਅਤੇ/ਜ� (ਬੀ) ਅਿਜਹੇ ਮ�ਬਰ� ਿਵੱਚ� ਚੋਣ ਦੁਆਰਾ, ਜੋ ਨਾ ਿਸਰਫ਼ ਆਪਣੀ ਿਵਿਦਅਕ ਯੋਗਤਾ ਨੰੂ ਆਪਣੇ ਸੀਨੀਅਰ� ਦੇ

ਪੱਧਰ ਤ� �ਚਾ ਕਰਦੇ ਹਨ, ਪਰ ਿਜਸਦਾ ਕੰਮ ਯਕੀਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਲਗਾਤਾਰ �ਾਨਦਾਰ ਚਿਰੱਤਰ ਮੰਿਨਆ ਜ�ਦਾ ਹੈ: ਬ�ਰਤੇ ਿਕ

ਇਸ ਉਪਲਬਧ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਕੱੁਲ ਿਗਣਤੀ ਦਾ ਇੱਕ ਿਤਹਾਈ ਿਹੱਸਾ ਤ� ਵੱਧ ਨਾ ਹੋਵੇ ਜ� ਤਰੱਕੀ ਚੋਣ ਦੁਆਰਾ ਿਦੱਤੀ

ਜਾਵੇਗੀ।"

ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਿਵੱਚ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਿਕਸੇ ਇੱਕ ਜ� ਦੂਜੇ ਿਵਵਾਦ ਿਵੱਚ ਜਾਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹ� ਹੈ ਜੋ ਉਠਾਏ ਗਏ ਹੈ। ਉਨ� � ਦੇ ਪ�ਵੀ

ਕਾ�ਿਸਲ ਦੇ ਲਾਰਡਿ�ਪਸ ਨ� ਆਰ. ਵ�ਕਟ ਰਾਓ ਬਨਾਮ ਸਭਾ ਿਵੱਚ ਭਾਰਤ ਲਈ ਸਟੇਟ ਦਾ ਸੈਕਟਰੀ ਿਵੱਚ ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਹੈ ਿਕ

ਭਾਰਤ ਸਰਕਾਰ ਐਕਟ, 1915 ਦੀ ਧਾਰਾ 96-ਬੀ ਦੀਆਂ �ਰਤ� ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਿਵਧਾਨਕ ਅਤੇ ਗੰਭੀਰ ਇਹ ਭਰੋਸਾ ਿਦਵਾਉਣਾ ਿਕ

ਸੇਵਾ, ਭਾਵ� ਖੁ�ੀ ਿਵੱਚ, ਮਨਮਾਨੀ ਜ� ਮਨਮਾਨੀ ਕਾਰਵਾਈ ਦੇ ਅਧੀਨ ਨਹ� ਹੋਵੇਗੀ ਅਤੇ ਿਨਯਮ ਦੁਆਰਾ ਿਨਯੰਿਤ�ਤ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ

ਪਰ ਇਹ ਇੱਕ ਵਾਧੂ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਦੀ ਿਮਆਦ ਦੇ ਨਾਲ ਇੱਕ ਿਵ�ੇ� ਿਕਸਮ ਦਾ ਰੁਜ਼ਗਾਰ ਆਯਾਤ ਨਹ� ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਨਯਮ�

ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਹੈ, ਅਤੇ ਉਹਨ� ਨ� ਇਹ ਵੀ ਮੰਿਨਆ ਿਕ ਿਨਯਮ� ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਨ� ਦੁਖੀ ਨੌਕਰ ਨੰੂ ਕਾਰਵਾਈ ਦਾ ਕਾਰਨ

ਨਹ� ਿਦੱਤਾ, ਲਾਰਡ ਰੋ�ੇ ਨ� ਪੰਨਾ 542 'ਤੇ ਆਪਣੇ ਲਾਰਡਿ�ਪ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਸੁਣਾ�ਦੇ ਹੋਏ ਿਕਹਾ: -

"ਆਪਣੀਆਂ ਸੇਵਾਵ� ਦੇ ਪ�ਬੰਧਨ ਦੇ ਸਭ ਤ� ਿਵਸਿਤ�ਤ ਕੰਮ ਿਵੱਚ ਸਰਕਾਰ �ਤੇ ਅਦਾਲਤ� ਦੁਆਰਾ ਿਨਯੰਤਰਣ, ਨਾ ਿਸਰਫ਼

ਅਸੁਿਵਧਾ ਸਗ� ਉਲਝਣ ਦਾ ਕਾਰਨ ਬਣੇਗਾ।"

ਅਤੇ ਪੰਨਾ 543 ਤੇ ਉਸਦੇ ਲਾਰਡਿ�ਪ ਨ� ਿਕਹਾ:-

"ਪਰ ਇਸ ਤਰ�� ਇਸ ਕੇਸ ਦੇ ਸਪੱ�ਟ ਤੱਥ� ਨੰੂ ਫੜਦੇ ਹੋਏ, ਿਜਵ� ਿਕ ਉਹ ਹੁਣ ਸਬੂਤ� ਤ� ਪ�ਗਟ ਹੰੁਦੇ ਹਨ, ਿਜਵ� ਿਕ ਉਹ

ਰੰਗਾਚਾਰੀ ਦੇ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਵੀ ਇਸੇ ਤਰ�� ਫੜੇ ਗਏ ਹਨ, ਉਹਨ� ਦੇ ਲਾਰਡਿ�ਪ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਵਜ� ਇਹ ਰੱਖਣ ਿਵੱਚ ਅਸਮਰੱਥ

ਹਨ ਿਕ ਅਦਾਲਤ� ਤ� ਕਾਰਵਾਈ ਦੁਆਰਾ ਿਨਪਟਾਰਾ ਪ�ਾਪਤ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ।"

ਇਹ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਿਜਵ� ਿਕ ਉਸ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਦੇਿਖਆ ਿਗਆ ਸੀ, ਿਕ ਮਹੱਤਵਪੂਰਨ ਅਤੇ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਬੁਿਨਆਦੀ ਿਨਯਮ� ਦੀ

ਪਾਲਣਾ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਗੰਭੀਰ ਅਤੇ ਪੂਰੀ ਤਰ�� ਅਸਫਲਤਾ ਰਹੀ ਹੈ, ਪਰ ਇਹ ਆਪਣੇ ਆਪ ਿਵੱਚ ਅਦਾਲਤ� ਲਈ ਿਸੱਿਖਆ

ਿਵਭਾਗ ਦੇ ਆਦੇ�� ਿਵੱਚ ਦਖਲ ਦੇਣ ਲਈ ਇੱਕ ਗੰਭੀਰ ਆਧਾਰ ਨਹ� ਹੈ। ਇਸ ਬਾਰੇ ਕੋਈ ਰਾਏ ਪ�ਗਟ ਕੀਤੇ ਿਬਨ� ਿਕ ਕੀ ਕੋਈ

ਉਲੰਘਣਾ ਹੋਈ ਹੈ ਜ� ਨਹ�, ਮ� ਇਸ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਿਨ�ਜੀ ਕ�ਸਲ ਆਰ. ਵ�ਕਟਾ ਰਾਓ ਬਨਾਮ ਸੈਕਟਰੀ ਆਫ ਸਟੇਟ ਫਾਰ ਇੰਡੀਆ

ਇਨ ਕ�ਸਲ ਿਵੱਚ ਉਹਨਾ ਦੇ ਲਾਰਡਿ�ਪ ਦੇ ਫ�ਸਲਾ ਦਾ ਅਨੁਸਰਣ ਕਰਦੇ ਹੋਏ, ਖਾਿਰਜ ਕਰ ਦੇਵੇਗਾ, ਜੋ ਿਕ ਨੌਬਤ ਰਾਏ ਬਨਾਮ



ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ ਇੰਡੀਆ ਿਵਚ ਅਪਣਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ, ਪਰ ਇਸ ਕੇਸ ਦੀਆਂ ਸਿਥਤੀਆਂ ਿਵਚ ਮ� ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੰੂ ਉਹਨ� ਦੇ ਆਪਣੇ

ਖਰਚੇ ਪੂਰੇ ਕਰਨ ਲਈ ਛੱਡ ਿਦੰਦਾ ਹ� l

ਿਡਸਕਲੇਮਰ:- ਸਥਾਨਕ ਭਾ�ਾ ਿਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਨਆਂ ਿਨਰਣ� ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼� ਲਈ ਉਹਨ� ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾ�ਾ

ਿਵੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਉਦੇ� ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ | ਸਾਰੇ ਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ

ਅਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵ� ਲਈ, ਿਨਆ ਿਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ ਸੰਸਕਰਣ ਪ�ਮਾਿਣਕ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ

ਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ।

Authenticated/vetted by: Kirna Devi Translator


